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DE QUÉ VAMOS A HABLAR

Oportunidades y riesgos del uso de la 
IA en las tareas docentes
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Oportunidades
• https://www.huit.harvard.edu/ai/tools

o Asistente de investigación, asistente escritura, animación de clases, 
evaluación, tutorías personalizadas...

Entre los principales usos señalados por los estudiantes se incluyen:
– Explicación de conceptos (58 % de uso): las plataformas de IA se utilizan 

con frecuencia para simplificar y aclarar conceptos académicos complejos  
(HEPI, 2025).

– Resumen de artículos y libros de texto: el resumen, que ahora es el 
segundo uso más popular, ha experimentado un crecimiento significativo 
(HEPI, 2025).

– Generación de ideas para la investigación: Los estudiantes también 
aprovechan la IA generativa para generar y perfeccionar ideas de 
investigación iniciales, lo que sugiere la utilidad de la IA no solo en tareas 
rutinarias, sino como colaborador activo en el proceso creativo e 
intelectual de la exploración académica (HEPI, 2025).

– Sólo un 18% admite utilizar resultados de la IA directamente en sus 
entregas. 
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Resultados Wooclap
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Oficina de Ciencia y Tecnología del Congreso de los Diputados (Oficina C). 
Informe C: Inteligencia artificial y educación (2024)



Riesgos que reconoce Open AI
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1. 
“Alucinaciones” 
(informaciones 

falsas)

Información falsa

Modelos de IA generativa han proporcionado referencias bibliográficas 
inexistentes cuando se les ha pedido fuentes sobre un tema. 

Ejemplo Específico

Un estudiante de educación superior pidió a una IA referencias sobre “El 
impacto de la gamificación en la educación secundaria”. La IA proporcionó esta 
referencia:

Smith, J. (2021). Gamification Strategies in Secondary Education: Engagement 
and Learning Outcomes. Oxford University Press.

Cuando el estudiante intentó encontrar el libro, descubrió que no existía ni en 
bases de datos académicas ni en bibliotecas.

Conclusión
Este tipo de alucinación es problemática porque puede llevar a la difusión de 
información falsa en entornos educativos y académicos. Por eso, siempre se 
recomienda verificar cualquier fuente proporcionada por la IA.



Esto me devolvió el chatGPT...
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En términos generales, el trabajo se sitúa claramente en la 
franja alta de la rúbrica.



Riesgos 
asociados a las 

alucinaciones 
en IA

1) Desinformación y falsedad
2) Sesgos y discriminación
3) Impacto en la toma de decisiones
4) Pérdida de confianza del usuario
5) Vulnerabilidades de seguridad
6) Incumplimiento de leyes y regulaciones

https://hbsp.harvard.edu/inspiring-minds/chatgpt-and-ai-text-generators-should-
academia-adapt-or-resist

Generative AI Working Group. (n.d.) How can we counteract generative AI’s
hallucinations? Digital, Data, and Design Institute at 
Harvard. https://d3.harvard.edu/how-can-we-counteract-generative-ais-
hallucinations



2. DESCARGA COGNITIVA
Bastani, Hamsa and Bastani, Osbert and Sungu, Alp and Ge, Haosen and Kabakcı, Özge and Mariman, 
Rei, Generative AI Can Harm Learning (July 15, 2024). The Wharton School Research Paper, Available

at SSRN: https://ssrn.com/abstract=4895486. or http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.4895486

Los resultados del estudio mostraron que el acceso a GPT-4 mejoró 
significativamente el rendimiento en las sesiones de práctica asistida (48% para 
GPT Base y 127% para GPT Tutor), lo que concuerda con trabajos previos sobre 
los beneficios de la IA generativa en la productividad. Sin embargo, un hallazgo 
clave fue que cuando se retiró el acceso a GPT Base, los estudiantes obtuvieron 
peores resultados en los exámenes que aquellos que nunca tuvieron acceso
(una reducción del 17%). Esto sugiere que el acceso a GPT-4 puede dañar los 
resultados educativos si no se implementan las medidas adecuadas. 



Bastani, Hamsa and Bastani, Osbert and Sungu, Alp and Ge, Haosen and Kabakcı, Özge and Mariman, Rei, 
Generative AI Can Harm Learning (July 15, 2024). The Wharton School Research Paper, Available at 

SSRN: https://ssrn.com/abstract=4895486. or http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.4895486

El estudio también encontró que tanto GPT Base como GPT Tutor redujeron la 
dispersión de las calificaciones durante las sesiones de práctica asistida, lo que 
sugiere que la IA generativa puede beneficiar más a los estudiantes con menor 
rendimiento. Sin embargo, esta reducción en la "brecha de habilidades" no 
persistió cuando se retiró el acceso a la IA generativa.

En conclusión, los resultados de esta investigación representan una advertencia 
sobre la implementación de tutores basados en GPT en entornos educativos. Si 
bien estas herramientas pueden facilitar las tareas, conllevan el riesgo de 
deteriorar la capacidad de los estudiantes para aprender las habilidades 
necesarias para resolver dichas tareas. 



Lodge J. M. and Loble L (2026). Artificial 
intelligence, cognitive offloading and 
implications for education, University of 
Technology Sydney, 
doi:10.71741/4pyxmbnjaq.31302475

"La comodidad que ofrece la IA puede mermar la
implicación de los alumnos en los procesos esenciales
de aprendizaje autorregulado (planificación, 
seguimiento y revisión)"

DIAPOSITIVA 11



Otras referencias sobre descarga cognitiva
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 Iqbal, J., Hashmi, Z.F., Asghar, M.Z. et al. Generative AI tool 
use enhances academic achievement in sustainable 
education through shared metacognition and cognitive 
offloading among preservice teachers. Sci Rep 15, 16610 
(2025). https://doi.org/10.1038/s41598-025-01676-x

 Hong, H., Lastname, Vate-U-Lan, P., Viriyavejakul, C., 2025. 
Cognitive Offload Instruction with Generative AI: A Quasi-
Experimental Study on Critical Thinking Gains in English 
Writing. Forum for Linguistic Studies. 7(7): 325–334. DOI: 
https://doi.org/10.30564/fls.v7i7.10072

Márton Benedek, & Balázs R. Sziklai. (2025). Impact of AI 
tools on learning outcomes: Decreasing knowledge and over-
reliance. arXiv. https://arxiv.org/abs/2510.16019



OTROS RIESGOS
3. ¡Protege los datos confidenciales!

No debes introducir datos personales ( incluidos datos de 
investigación no públicos, datos financieros, de recursos humanos, 
expedientes académicos e información médica, entre otros) en 
herramientas de IA generativa de acceso público.

La información compartida con herramientas de IA generativa 
utilizando la configuración predeterminada no es privada y 
podría exponer información confidencial o de propiedad 
exclusiva a terceros no autorizados. 
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La 
privacidad 
es un 
valor 
ético con 
mucho 
consenso 

Escándalos 
recientes
Cambridge Analytica
https://www.ted.com/talks/c
arole_cadwalladr_facebook_s
_role_in_brexit_and_the_thr
eat_to_democracy

Mental health mobile apps: 
Privacy concerns…among
othershttps://www.theguardi
an.com/society/2024/feb/04
/they-thought-they-were-
doing-good-but-it-made-
people-worse-why-mental-
health-apps-are-under-
scrutiny Emotive 
neurotecnology
https://www.frontiersin.org/j
ournals/psychology/articles/
10.3389/fpsyg.2024.1330439
/full

Nuestros 
datos 
personale
s son el 
petróleo 
de la 
economí
a digital

La 
privacidad 
condicio
na otros 
derechos 
(al 
trabajo, al 
acceso al 
crédito, a 
los 
beneficios 
sociales)



Muchos 
riesgos…
siempre 
aparece 

privacidad

GPT-4 System Card. 
OpenAI
March 23, 2023

«El modelo puede completar múltiples 
tareas básicas que pueden estar 
relacionadas con información personal 
y geográfica, como determinar las 
ubicaciones geográficas asociadas a 
un número de teléfono».



Principios de la protección de datos 



Datos personales 
(nombre, DNI, 

profesión, gustos, 
titulación, etc

Encargado de 
tratamiento, 
Google Drive

Titular 
de los 
datos, 

yo

Responsable, 
Open AI 



Especial cuidado con los datos sensibles
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Más del 80% de las aplicaciones que envían datos no declaran 
alguno de los receptores. Además, las librerías de código de 
terceros (SDKs) son responsables del 82% de las transferencias
de datos no declaradas

David R. Torrado, et.al (2024) Sharing is Not Always Caring: Delving Into 
Personal Data Transfer Compliance in Android Apps | IEEE Journals & 
Magazine | IEEE Xplore



Your AI Assistant Is Leaking Your Conversations
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¿Entrenan con mis datos?
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Art. 83 de la Ley Orgánica 3/2018, de 5 de 
diciembre, de Protección de Datos Personales y 
garantía de los derechos digitales establece que la 
educación digital debe comprender un “uso 
crítico y seguro de los medios digitales”. Lo 
contrario no sólo perjudica el aprendizaje, sino 
también la dedicación, el esfuerzo y los procesos 
de pensamiento que nos permiten ser 
pensadores críticos.

• El uso ético y responsable de la



Hay tarea pendiente en certificación

ISO 42001 asegura transparencia y responsabilidad, ofreciendo
confianza y seguridad a todas las partes interesadas. La norma 
persigue garantizar un uso ético y responsable de la IA, 
abordando preocupaciones sobre mal uso y seguridad, mientras
facilita el cumplimiento regulatorio con marcos como la Ley de 
IA de la UE.

La aplicabilidad de ISO 42001 es universal: está diseñada para 
organizaciones de cualquier tamaño, en todos los sectores
económicos, ya sean del sector público, privado o entidades sin 
ánimo de lucro. Cualquier organización que desarrolle, provea o 
utilice productos y servicios basados en IA puede beneficiarse de 
esta norma, sin importar el tipo específico de sistema de IA que
implemente.
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4. ¡Revisa el contenido antes de publicarlo o 
compartirlo!

Contenido generado por IA puede ser inexacto, 
engañoso o totalmente inventado (lo que a veces se 
denomina «alucinaciones»), o puede contener material 
protegido por derechos de autor.

Eres responsable de cualquier contenido que publiques 
o compartas y que incluya material generado por IA.
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¿Quién tiene los derechos sobre los
outputs?
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5. Atentos al phishing

La IA generativa ha facilitado a los actores maliciosos
la creación de sofisticados correos electrónicos de 
phishing y «deepfakes» (es decir, vídeos o audios 
destinados a imitar de forma convincente la voz o la 
apariencia física de una persona sin su consentimiento) 
a una escala mucho mayor. Siga aplicando las mejores
prácticas de seguridad y denuncie los mensajes
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Necesidad de política de uso de IA

Generative AI Policies at the World’s Top 
Universities: October 2025 Update
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Cumple con las políticas académicas y administrativas locales 
Consulta las políticas locales de tu universidad en relación con el

uso de la IA generativa...o colabora en su generación
Muchas facultades han elaborado o actualizado sus políticas

sobre el uso de la IA generativa en el aula 
El profesorado debe dejar claro a los estudiantes a los que

imparte clases y asesora cuáles son sus políticas sobre los
usos permitidos, si los hay, de la IA generativa en las clases y 
en los trabajos académicos. También se anima a los
estudiantes a que pidan aclaraciones a sus profesores sobre

estas políticas cuando sea necesario.  
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SUGERENCIAS
 Transparencia con los estudiantes
Explica qué herramientas usas, para qué las 
usas y cuáles son sus limitaciones. Si generas 
material con IA (resúmenes, ejemplos, 
imágenes), indícalo. Esto modela la 
honestidad académica que esperas de ellos.
 Evaluación coherente
Si permites IA en trabajos, diseña rúbricas 
que valoren el proceso (borradores, 
reflexiones, justificaciones) y no solo el 
producto final. Considera formatos menos 
susceptibles a automatización: defensas 
orales, portafolios reflexivos, proyectos 
situados en contextos reales.

 Políticas claras y adaptables
Define desde el inicio qué usos están permitidos, 
cuáles requieren declaración y cuáles no son 
aceptables. Revisa estas reglas con regularidad: la 
tecnología y las normas institucionales 
evolucionan.

 Diseño pedagógico intencional
Usa IA como andamiaje, no como atajo. Por 
ejemplo, que los estudiantes critiquen una 
respuesta generada por IA o la comparen 
con fuentes primarias.
Centra el aprendizaje en lo que la IA no 
sustituye: pensamiento crítico, 
argumentación propia, creatividad, 
colaboración y contexto local.
Gradúa la autonomía. En etapas iniciales, 
guía el uso; conforme avanzan, deja que 
experimenten y reflexionen sobre cuándo 
conviene (o no) recurrir a estas 
herramientas.
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Modelo de rúbrica para evitar trabajos generados sólo
con IA

Sobresaliente (10)Notable (8)Aprobado (5)Suspenso (0)

Tesis original con 
suficientes 
perspectivas

La tesis es original, y se 
incluye al menos una 
perspectiva original

El ensayo se centra en 
una sola idea

No existe una tesis o 
planteamiento claro

Tesis, ideas, análisis

Evidencias fuertes, 
concretas y 
apropiadas para 
demostrar la tesis

Suficientes evidenciasFaltan evidencias, o se 
incluyen algunas 
incompletas

Apenas hay evidencias 
para demostrar la tesis

Evidencia

Organización 
impecable

Buena estructura, 
aunque hace falta una 
conclusión más 
reforzada y desarrollada

Hay una buena 
estructura 
(introducción, cuerpo 
del texto y conclusión). 
Sin embargo, hay 
párrafos desconectados

No hay organización 
aceptable

Organización

Muy buena elección 
de términos; 
expresión clara y 
cuidada

Falta claridadExpresión comprensible 
y clara, aunque es 
repetitiva.

Errores frecuentesExpresión

Se transmite pasión El ensayo transmite 
pasión del autor/a

PobreNo se transmite bienEstilo

Las referencias se 
citan correctamente y 
provienen de las 
mejores fuentes. 

Las evidencias están 
citadas correctamente y 
en su mayoría, de la 
mejor fuente

Buenas citas, pero no 
suficientes

Material sin citasCitas
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Uso responsable IA
Investigación

Investigación responsable sobre IA
Uso responsable de IA en la gestión

Primavera Tech

Jesús Salgado Criado



Grupo 
Teams

• Noticias

• Bibliografía (grupo 
zotero)
• Investigación, 

Guías, Normativa

• Debate

• Seminarios

https://short.upm.es/ph7c8



Investigación responsable e IA

• Ámbito personal como investigadores y como educadores
• Responsabilidad = responder por las consecuencias

– Efectos en cascada en otras actividades y políticas públicas
– Responsabilidad colectiva

Encuesta de Percepción Social de la Ciencia y la Tecnología (EPSCT) 2024 de FECYT



La IA como herramienta de investigación

• Impactos positivos: 
– productividad del esfuerzo 

investigador y 
– Nuevas capacidades para 

el avance.

• La IA generativa ayuda 
de forma horizontal en 
muchas fases de la 
investigación

• La IA tiene aplicaciones 
especificas en cada 
disciplina

Observación 

Análisis 
bibliog. / 
Brecha 

conocimiento

Formulación 
preguntas e 

hipótesis

Experimenta
ción y 

trabajo de 
campo

Análisis

Redacción y 
difusión 

conclusiones



Propósito de la investigación
• Según Filosofía de la Ciencia (p.ej. Bunge, M. (2013). La ciencia: Su 

método y su filosofía)
– Ciencia básica - Describir y Explicar el mundo -> Orientados al 

conocimiento

– Ciencia aplica - Predecir y Controlar el mundo -> orientados a innovar

• Según Sociología de la Ciencia (STS) - Científico como humano en 
la sociedad: Red de intereses (Latour, B. (1987). Science in Action: 
How to Follow Scientists and Engineers Through Society)

• Según Economía y política de la Ciencia - Conocimiento Científico e 
innovación como mercancía o activo intangible. Ventaja económica, 
militar (control)



Uso de la IA para formulación, ideación 
de la teoría:

• Una teoría formulada con IA - generativa o 
clásica- a partir de datos (numéricos, 
estructurados o no estructurados o textos), puede 
sonar plausible, pero 
– Invención estadística

– Falta de originalidad 

– Opacidad 

– Falta de sistematización

– No falsable

– Probablemente dependiente de contexto

• Estrategias:
– Generacion de hipótesis

– Triangulación

– Sesiones nuevas, sin personalización



Transparencia
• En los trabajos, cada vez más se exige una 

declaración de uso de la IA generativa
– Qué herramientas se han usado y para qué

– Usos
• Exploratorio, refinamiento de ideas, descubrimiento de 

autores y referencias

• Revisión de literatura, síntesis de documentación, análisis de 
citas

• Análisis de datos, categorización temática

• Depuración de escritura 

– Declaración de integridad, originalidad y autoría

• Ejemplo: (Salgado J., 2026) p. ix y x 



Responsabilidad
• El investigador/autor siempre permanece como 

responsable 

• Problemas de exceso de confianza. Ejemplos: 
– Traducción o redacción

– Referencias

– las tesis de un autor, la descripción de una teoría 

– El análisis de datos o su interpretación

• Un modelo IA 
– no puede ser autor

– no tiene personalidad jurídica, 



Plagio
• Apropiación de ideas, conceptos, 

textos de otros sin dar crédito. Los 
derechos de autor incluyen derecho de 
cita (legal y ético).

• LLM funciona normalmente así: se 
entrena sobre el textos de otros y de 
vez en cuando, si el prompt es muy 
específico, incluso puede “regurgitar” 
textos enteros muy parecidos al 
original.

• Estrategia: 
– pedir fuentes del resultado y chequear que 

existen y tratan de lo que se está diciendo (y 
citar).

– Sostener cualquier hecho u opinión no 
original con su cita



Invención, manipulación y fake

• Si la intención es el fraude: los LLMs te ayudan:

Alemi, A. (2026). Summary—AFIM Documentation. https://www.alexalemi.com/arxiv-
metric/docs.html?page=summary

• Polución bibliométrica: Sin barreras para “paper mills”



Citas alucinantes
Cita alucinante:

– Se cita un articulo o documento inexistente
– Se cita un articulo o documento que existe, pero no apoya o rebate el 

tema que se discute.

• Son 3 fallos en 1:
– Incorrección
– Negligencia
– Transparencia

• Cabezas-Clavijo, Á., & Sidorenko-Bautista, P. (2026). Assessing the
Performance of 8 AI Chatbots in Bibliographic Reference 
Retrieval…https://doi.org/10.1515/jdis-2025-0326



Revisores con IA: 
Quien vigila al vigilante

• La IA para realizar informes de revisión

• Regulado por revistas: No se puede

• Gran oportunidad para editores: 
– Filtros desk-reject (formatos, comprobación 

de citas, fallos en metodología, fuera de 
tema, falta novedad…)

– Rúbrica y rechazo justificado

– Detección de fallos (p.ej. Conflictos de
interés)



Atrofia cognitiva y psycofancy

• Funcionan también -amplificadas- con los 
investigadores

• Psycophancy (Sicofanta):

• Riesgo de confirmación



Otras limitaciones de 
infraestructura

• Dependencia de proveedores muy concentrados

• Tarifas de acceso – Brecha de acceso

• Opacidad de los modelos

• Modelos con componentes estocásticos – falta 
de replicabilidad



Consumo de recursos, energía, agua

• Entrenamiento:GPT-3 -1300 MWh (equivalente al consumo 
anual 500 hogares) y consumo agua para refrigeración, 
residuos elecrónicos (vida media de 3 años), no diseñados 
para reciclable

• Nivel individual: Autolimitación, uso razonable (nos falta 
indicador)

• Nivel Institucional: 
– Pedir indicadores de uso individual y comparación con usuario 

medio
– promover uso más local, compartido con otras instituciones  tipo 

CSUC (Consorci de Serveis Universitaris de Catalunya)
•



Investigación responsable 
en Inteligencia Artificial

y 
Gobernanza



Introducir viabilidad ética y legal 
(además de técnica y económica) en 

nuestra investigación 
• Oportunidades:

– Muy importantes. 
– Interesante ver si son universales o locales.

• Riesgos:
– Los de siempre: discriminación, opacidad, errores, cybeseguridad, 

manipulación
– Normalmente no intencionales: descuido, inadvertencia.

• Estrategia:
– Identificar y explicitar los posibles problemas (aunque estén fuera del 

alcance de la investigación, pueden ser “hechos relevantes” que 
afecten significativamente el avance en el futuro).

– Advertir de uso dual (militar y civil)
– No advertir de riesgos es negligencia profesional.



Uso de datos sintéticos o simulaciones
• Oportunidades:

– Entrenamiento de modelos para ahorrarse datos (Uso de un LLM para entrenar un 
clasificador) o preservar la privacidad

– Física de partículas (simulando colisiones) antes del experimento

– Vehículos autónomos (conducir en situaciones extremas sin peligro)

– Para diseño de experimentos o investigación social (probar guiones).

– Eckman, Stephanie. (2025, June 9). Session 4: Growing Use of Synthetic Data in Social 
Science. https://www.youtube.com/watch?v=ZhfkeHFzTOc

• Riesgos:
– Sesgo de circularidad o confirmación de modelo (si el modelo que genera datos tiene 

sesgos - que los tiene- nuestro modelo reproducirá ese sesgo)

– Colapso del modelo - si un modelo se entrena con resultados de otro modelo, los errores se 
pueden magnificar y alejarse del mundo real.

• Estrategia:
– Identificar el riesgo en la documentación y como se ha mitigado o podría mitigar

– Aumentar diversidad de entrada (datos de varios modelos)

– Validación contra datos reales, evaluación de similitud

– Inyección de ruido



IA – Desarrollo y publicación de una 
librería, data set o modelo open weight

• Oportunidades:
– Auditoría del modelo por terceras partes
– Democratizar el acceso a tecnología
– Libertad de ejecucion, estudio, modificacion y distribución de codigo
– Innovación colaborativa, reproducibilidad
– soberanía tecnológica (evita dependencia del fabricante)
– Preservación del SW
– Transparencia, mitigacion de riesgos

• Legal: Disclaimer obligatorio “as is” (pero si prometes demasiado en el 
readme, puedes ser responsable)

• Ético:
– Seguridad
– Honestidad con las capacidades
– Limitaciones: opacidad, sesgos, pruebas limitadas…
– SW (ACM, 2018): README honesto: estado del código
– Modelos: Tarjeta del modelo (Model Card) (Mitchell, 2021), (Huggingspace, 2023)
– Guias sobre desarrollo open source (Sonabend et al., 2024), (Alidoosti et al., 

2022)



Gobernanza: niveles, riesgos
• A varios niveles: el propio investigador, El 

grupo de investigación, La institución 
(Universidad, Revistas, conferencias): todos 
son importantes.

• En la actividad investigadora:
– Sin “humano en el lazo”
– Sesgos (del modelo y del investigador)
– Transparencia y trazabilidad
– Consumo de recursos

• En la supervisión:
– Responsabilidad (quien es responsable) 
– Monitorización 
– Integridad académica
– Datos compartidos con la IA
– Dependencia del proveedor/modelo
– Sistemas de incentivos y reconocimiento

Governanza

Actividad
investigadora

Supervisión
de la 

Investigación



Gobernanza: estrategias
• Estrategias de gobernanza:

– Transparencia en las decisiones (e.g.: Revistas: porque 
se rechaza un paper, investigador: qué y como se ha 
utilizado)

– Explicitar un código, guía, norma o adherirse a uno (ej. 
CSIC. (2026). Decalogo IA - Consejo Superior de 
Investigaciones Científicas. 
https://www.csic.es/es/decalogo-ia

– Búsquedas de alternativas a la IA
– Vigilancia activa (No confiar exclusivamente en 

software de detección)
– Búsqueda de opiniones diversas: 

• Consultas con otros grupos y comunidades de práctica, 
Promover debates sobre estos temas en conferencias de la 
disciplina

• Indicar estos riesgos durante seminarios, talleres, revisión



Uso responsable IA
Administración y gestión

Primavera Tech



IA para administración y gestión

• ¡¡¡Oportunidad enorme!!! La Xunta recibe ofertas de 18 empresas para 
desarrollar EdugalIA, su proyecto de inteligencia artificial contra el 
abandono escolar

• Responsabilidades: usar bien un presupuesto.
– Estudio MIT: el 95% de os proyectos fallan por Implementar con datos 

desestructurados, baja calidad, incompletos, sin gobierno (Challapally et al., 2025)
• Como usuarios: uso de IA para pre-rellenar formularios

– Ejemplo idoneidad de revisores y miembros del tribunal: de enviar y esperar 
(semanas) a enviar y recibir

• Regulación europea:
– Son aplicaciones de alto riesgo

• Educación: Admisión /selección alumnos, evaluación del aprendizaje, evaluacion de nivel, 
vigilancia de exámenes. 

• Empleo: IA para selección o evaluación o monitorización del desempeño de empleados o 
terminación de contratos

• Formación como hacer agentes: Microsoft- Creación práctica de agentes 
(PTGAS). 10 junio 2026. Online. Inscripción Jorge Dueñas. Docente UPM.



Referencias
https://short.upm.es/hny19
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